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Opinia prawna w sprawie

whniosku czlonka Spéldzielni Andrzeja Steca

Do Spéidzielni Mieszkaniowej _Ksieze Mate” wplynat wniosek Pana Andrzeja Steca,
zawierajacy uwagi W sprawie wyboru Rady Nadzorczej, rzekomych niezgodno$ci Statusu

Spotdzielni z prawem spotdzielczym oraz inne.

II.

Stwierdzi¢ nalezy, ze co do zasady sastrzezenia Pana w zakresie dziatalnosci Rady

Nadzorczej nie maja zadnego uzasadnienia.

Niezasadne jest twierdzenie, iz Rada Nadzorcza sie nie ukonstytuowata. Rada Nadzorcza
zostata wybrana zgodnie z przepisami prawa, za$ protokét z wyboréw cztonkow Rady Nadzorczej,
jak i karty do glosowania zostaty ztozone do Sadu Rejonowego dla Wroctawia Fabryczna Wydziat
VI Krajowego Rejestru Sadowego. Sad ten, jako sad rejestrowy Spotdzielni, dokonat analizy tresei
protokotu, wynikéw wyboréw 1 wydat postanowienie o wpisaniu nowo wybranych cztonkéw Rady

Nadzorczej do rejestru sadowego.

W konsekwencji, zaden podmiot nie moze zakwestionowaé prawidtowosci wyboru Rady
Nadzorczej i jej cztonkow, gdyz decyzja sadu rejestrowego jest prawomocna i obowiazuje

wszystkie osoby fizyczne i prawne na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej.

Twierdzenie, iz w niewlasciwy sposéb wybrano prezydium Rady Nadzorczej nie ma
zadnego znaczenia, albowiem Prezydium jest ciatem wylacznie pomocniczym Rady Nadzorczej i
nie moze podejmowaé zadnych decyzji. I o ile nawet wybrane byloby w sposob wadliwy, nie

wywoluje to zadnego skutku prawnego.




Stwierdzi¢ nalezy, ze zgodnie z § 35 ust. 1 Statutu w sktad Prezydium Rady Nadzorczej
wchodza: przewodniczacy, zastgpca przewodniczacego oraz sekretarz, a nadto przewodniczacy
komisji statych komisji Rady. Skoro uchwatg nr 27 wybrano przewodniczacego, zastgpce oraz
sekretarza, a uchwatg nr 29 - przewodniczacych komisji statych, to dokonano w sposob
prawidlowy i zgodny ze statutem prezydium Rady, gdyz z mocy Statutu automatycznie do
Prezydium wchodza przewodniczacy komisji statych. Dokonanie ich wyboru oznacza z mocy

prawa desygnowanie ich w sktad Prezydium, ktére w ten sposob liczy 5 0sob.

Zarzut, iz jedna uchwala nie mozna powolywaé roéznych organdw Spotdzielni jest
niezasadny, gdyz uchwala nr 29 nie dokonano wyboru zadnych organow Spoldzielni. Organami

Spotdzielni sa Walne Zgromadzenie, Rada Nadzorcza i Zarzad.

Regulamin Rady Nadzorcze] przewidziat dla Przewodniczacego Walnego Zgromadzenia
prawo do zwolania pierwszego posiedzenia Rady Nadzorczej i jest to nalezyta podstawa prawna do
dokonania takiej czynnosci przez Pana Galeckiego. Zarzut Pana Steca jest niezrozumiaty: wezesniej
zarzuca on hiezgodnosci dziatan Rady z regulaminem Rady, a w innej sytuacji sam ten regulamin
Rady uwaza za akt niewazny. Podaje jednakze podstawe statutowg do zwolania pierwszego

posiedzenia Rady Nadzorcze] przez Przewodniczacego Walnego Zgromadzenia: § 38 Statutu.

TIT,

Uwagi do zapiséw statutowych sa bezprzedmiotowe, albowiem zgodno$¢ Statutu z
przepisami prawa spétdzielczego ocenia Sad Rejonowy dla Wroclawia Fabryczna Wydziat VI
Krajowego Rejestru Sadowego. Sad ten, jako sad rejestrowy Spotdzielni, dokonal analizy tresci
zmian do statutu wprowadzonych w roku 2013 1 wezesniejszych i zarejestrowal te zmiany w

rejestrze sadowym.

Jednoczeénie Sad Rejonowy dla Wroctawia Fabryczna Wydziat VI Krajowego Rejestru
Sadowego wydat Spotdzielni statut z pieczecia wskazujaca, ze statut ten jest zgodny z przepisami

prawa.

Tym samym wszelkie dyskusje nad tym, czy tre$¢ statutu jest zgodna z prawem, €zy nie sg
bezprzedmiotowe, gdyz postanowienie Sadu rejestrujace zmiany w statucie obowiazujg wszystkie

podmioty na terenie Rzeczpospolitej.




Iv.

W zakresie uwag dotyczacych regulaminu Komisji GZM, stwierdzi¢ nalezy, ze W
regulaminie w par. 1 doszlo do pomyiki pisarskiej i nalezy wykresli¢ zapis dot. komisji do spraw
porzadkowych. W sprawie par. 2 — uwaga niezrozumiata, gdyz nie ma par. 8 ust. 8 w regulaminie
Rady Nadzorczej. W sprawie par. 3 — Komisja GZM nie przejeta zadnych obowiazkéw Zarzadu ani
Dziatu Technicznego. W sprawie par. 4 — regulamin Rady ani Statut nie zabraniaja powotywania
zespolow specjalistycznych. W sprawie par. 6 — zapis ten okresla tylko, ze komisja weryfikuje czy
Zarzad wykonal uchwaty, wiadomym jest, ze wszelkie czynnosci kontrolne wykonuje Rada jako
organ. Z zapisow par. 9 — 12 nie wynika, aby komisja przejmowala jakiekolwiek kompetencje
Zarzadu. W sprawie par. 13 — w celu wydania opinii Komisja wykonuje czynnosci z par. 13

regulaminu.

Wskazaé nalezy, ze btedny jest jedynie zapis par. 2 ust. 1 regulaminu Komisji GZM, gdyz
komisja nie moze skfada¢ si¢ z 2 do 5 0s6b, ale jest wylacznie dwuosobowa i regualmin w tym

zakresie nalezy zmienic.

V.

W zakresie uwagi dotyczacej regulaminu $wiadczen rzeczowych — zarzut pana Steca jest
niestuszny, gdyz w sktad kompetencji zarzadu wchodzi podejmowanie cywilnoprawnej decyzji o
zamianie dlugu na jego odpracowanie. Regulamin za$ ma charakter porzadkowy i okresla

procedure dokonania takiej zamiany. Sprawa lezy wytacznie w gestii Zarzadu.

VL

Dodatkowo nalezy wskazaé, ze wniosek ztozony przez pana Steca o podjecie uchwaly w
sprawie przyjecia protokotu Walnego Zgromadzenia za rok poprzedni nie moze zostaé
uwzgledniony, gdyz nie ma w ogole instytucji zatwierdzania protokotu Walnego Zgromadzenia.
Protokdt ten zostal zlozony w sadzie rejestrowym i zatwierdzony oraz stanowil podstawe do
rejestracji cztonkéw Rady Nadzorczej w sadzie. Nie ma zadnych podstaw do jego zatwierdzania,
analizowania, a tym bardziej jakiejkolwiek zmiany. Whniosek Pana Steca nie moze by¢
transponowany w projekt uchwaty, gdyz projekty uchwal musza by¢ zgodne z przepisami prawa

spotdzielczego.

adw.




